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J.r. xxx

Vedr. afgerelsen pa klage over advokat SFR.

Jeg har modtaget afgerelsen af 23.10. hvor klagen af kredsbestyrelsen og naevnsformanden er
blevet vurderet som dbenbart grundles. For at sige det rent ud, sidder vi med en folelse af, at
advokaten er favoriseret. Ligesom vi har folt det under sekretariatets behandling, da vi pludselig
fik at vide, at der var indgéet aftale med advokaten om forlenget svarfrist, idet hun ville forsage
at fa den klient, der ikke var sendt ud af landet til at traekke klagen tilbage.

Vi har ikke klaget over hendelige fejl, men at advokaten ikke har varetaget sit hverv overfor
klienterne, og lojet om dette, da vi rettede henvendelse til hende, siledes at hendes klienter
faktisk stod i en ringere situation.

Vi har heller ikke pé noget tidspunkt havdet at myndighederne er lette at danse med i asylsager,
det ved vi udmerket at de ikke er. Det vi har klaget over er, at asylansegerne stod ringere, fordi
den valgte advokat ikke sendte de nedvendige ansegninger. En betingelse for at myndighederne
kan behandle ansegninger, er jo at de modtager dem.

Derfor er vi ret rystede over vurderingen “abenbart grundles”.

Vi har talt om det i vores bestyrelse, og nér vi ser pa advokatrddets sammensatning, finder vi
ogsd som 1 afvisningen af klagen, at der er rimelig grund til at formode, at et flertal i n@vnet ikke
ville afgere sagen til fordel for os.

Vi skal derfor ikke gore mere ud af den del.

Vi vil bare gerne anmode om at fi oplyst, hvordan man kan nd frem til resultatet ”dbenbart
grundles”.

Med venlig hilsen

Mona Ljungberg



